Turun kaupunki ¢ Kaupunkitutkimusohjelma

TUTKIMUSKATSAUKSIA 4/2016

Nuorten luovissa
tavoissa kayttaa
kaupunkia on
potentiaalia

Saavutettavien
tilojen moni-
puolisuus on

tarkeaa

Nuorten
osallisuutta
tulisi tukea
laajemmin

Sara Peltonen

Nuorten luovat kaupunkitilan kaytot:

Institutionaalisista tiloista vapaaseen oleiluun




Tutkimuskatsauksia 4/2016

Nuorten luovat kaupunkitilan kaytot:
institutionaalisista tiloista vapaaseen oleiluun
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Tasta on kyse

Nuoret kayttavat kaupunkia luovasti
omiin tarkoituksiinsa ja koettelevat so-
siaalisia sdaantoja ja normeja. Tata tulisi
ymmartaa eika sortua liikaan kontrol-
lointiin. Nuorten kyvyssa kyseenalaistaa
ja neuvotella oikeutta oleilla tiloissa on
myos potentiaalia.

Nuorille varta vasten suunnatut tilat ei-
vat tyydyta kaikkien nuorten tilatarpeita.
Nuorten tulee saada olla osa kaupunkia
ja julkista tilaa, ja he tarvitsevat itse-
naista vapaa-aikaa ilman aikuisia.

Nuorten toiveita ja nakemyksia tulisi
ottaa nykyistd enemman huomioon
yhteiskunnallisessa paatéksenteossa.
Tarkeinta on, etta nuorilla on mahdolli-
suus kokea osallisuutta oman elamansa
arkisilla areenoilla.

Johdanto

Nuorten eldmé on nykyddn monella tapaa saanneltya,
ja lasten ja nuorten arjesta on tullut aikataulutettua ja
kontrolloitua. Nuoret viettdvat suuren osan arjestaan
valvotuissa ja ohjatuissa toimintaympéristdissa, joita
myds harrastukset usein edustavat. Lisaksi laissa maa-
ritellyt ikdrajat raamittavat nuorten elamaa, ja alaikai-
set ovat vajaavaltaisia aikuisiin ndhden.'#* Vaikka nuo-
ret eivat ole homogeeninen ryhma ja myds nuoruuden
madritelma vaihtelee, alaikdisid nuoria koskevat tietyt
yhteiset rajoitukset ja lainalaisuudet. Lapsuuden tutkija
Kirsi-Pauliina Kallio on todennut, etta instituutiot kuten
perhe, kaupunki ja koulu pyrkivat maarittdmaan lasten
elintilan "omasta nakdkulmastaan mielekkaalla tavalla”.
Lapsia ja nuoria suojellaan vaaroilta asettamalla rajoja ja
kieltoja sen sijaan, ettd heidan oikeuksiaan turvattaisiin
lainsdddanndssa yhdenmukaisen kohtelun periaatteella
muiden vdhemmisttjen tapaan.?

Tarkastelen t&ssé tutkimuskatsauksessa nuorille suun-
natun ohjatun toiminnan suhdetta nuorten vapaa-ajan
olemiseen kaupunkitilassa sekd hahmotan, miten nuor-
ten luovat tavat kayttdad kaupunkitilaa voitaisiin ndhda
nuorten oikeutena ja kaupunkia elavoittavana asiana
sen sijaan, ettd nuorten oleilu kaupungissa koetaan héi-
ridtekijana. Tutkimalla nuorten vapaamuotoista olemista
institutionaalisten tilojen ulkopuolella voidaan nuorten
arkieldmaan saada totutusta poikkeava nakdékulma, jon-
ka lahtékohtana ovat vaikeasti méaariteltavat, aikuisten
kontrollia valttelevat toiminnot kuten ”hengailu”. Nuor-
ten omia olemisen tiloja peilataan aikuisten luomiin ja
valvomiin nuorten tiloihin, jotka eroavat monella tavoin
nuorten omista oleilutiloista. Toisaalta nuorisotyén uu-
det matalan kynnyksen palvelumuodot kuten Turussa
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kiertdva pakettiauto Nuokkaribiili tdydentavat perinteisia
nuorisotilapalveluita ja tuovat nuorisotyén myds sinne,
missa nuoret itse oleilevat.

Tutkimuskatsaus perustuu tekeilld olevaan véitdskirja-
tutkimukseeni, jossa tarkastelen yldkoulu- ja lukioikais-
ten nuorten vapaa-ajan kaupunkitilan kaytt6ja ja niihin
littyvia jannitteitd, nuorten tilatarpeita ja ndkemyksia
kaupunkitilasta seka pohdin, miten nuorten ndkemyksia
voitaisiin hyddyntdd kaupunkien suunnittelussa. Nai-
ta kysymyksia selvitin myds vuonna 2015 toteutetussa
Nuoret aktiivisina kansalaisina -hankkeessa, jonka tu-
loksia kayn lapi tassa tutkimuskatsauksessa osana véi-
toskirjatyotani.

Tutkimuksessa nuoret ndhdaan aktiivisina toimijoina ja
heidan luovat tapansa kayttdd kaupungin erilaisia tiloja
voimavarana. Tarkoituksena on valaista nuorten vapaan
olemisen hyotyjd sekd kaupunkitilan eldvyydelle ettd
nuorille itselleen: vapaa oleminen aikuisista erilladn on
tutkimuksissa todettu tarkeédksi tekijaksi nuorten oman
identiteetin vahvistumisessa®®® ja erilaisten urbaanien
kohtaamisten, vuorovaikutustilanteiden ja olosuhteiden
tietystd kontekstisidonnaisuudesta huolimatta nuorten
normeja haastavilla olemisen tavoilla saattaa olla laa-
jempaa potentiaalia tehda kaupunkitilasta ilmapiiriltdan
véliemp&a* 7, monipuolisempaa ja sallivampaa.

Nuoret ndhdaan tutkimuksessa heterogeenisena ryhma-
na yksil6itd, joiden eldméssé on yhteisia ikdan liittyvia
tekijoitd. Kaikki nuoret eivat vietd aikaansa kaupunki-
en keskustoissa, koettele kaupungin kirjoittamattomia
saantdja tai liiku vapaa-ajallaan kodin ulkopuolella.
Kayttamalla sanaa “nuoret” tutkimus kohdistetaan kui-
tenkin téhan erityiseen eldamanvaiheeseen, jossa on mo-
nille nuorille yhteisia piirteitd, trendeja ja lainalaisuuksia.

Nuorten luovat tilankaytot

Nuoret tarvitsevat aikaa itselleen ja ystdvien kanssa
oleiluun™*%28 ja institutionaalisten tilojen kuten koulun,
kodin ja ohjatun harrastustoiminnan rinnalla julkiset ja
puolijulkiset tilat ovat tdhan tarkea areena.®® Kaupungin
julkisiksi tiloiksi maaritelldén yleensa kohtaamis-, tapah-
tuma- ja kokoontumispaikkoina toimivat alueet, jotka
ovat julkisen tahon omistamia ja kaikille avoimia.!%'
Talla tavoin madritellyissd julkisissa tiloissa aikuisten

valta nuoriin ei ole yhta kéasin kosketeltavaa kuin edella
mainituissa institutionaalisissa tiloissa. Julkiset tilat ovat
myds maksuttomia, ja ne tarjoavat mahdollisuuden koh-
taamisiin ja rentoon oleiluun. Yksityiset ja puolijulkiset
tilat kuten kauppakeskukset, elokuvateatterit, kahvilat ja
pikaruokalat toimivat nuorten oleilun tiloina julkisen tilan
tapaan, mutta niissé on tiukemmat sdannét ja olemisen
legitimoi monesti tavaran, ruoan, juoman tai palvelujen
kuluttaminen. Yksityisen ja julkisen tilan vélinen jako ei
ole kuitenkaan yksioikoinen, vaan yksityinen ja julkinen
tila limittyvat keskenaén.'®'2 Tilat, joissa "yksityisen ja
julkisen tilan valiset rajat hamartyvat”'® ovat otollisia tilo-
jen kaytdn neuvotteluun ja niiden uudelleen maérittelyyn
nuorten toimesta.

Herb Childress toteaa, etta teini-ikdiset eivat voi omis-
taa, muokata tai vuokrata yksityistd tilaa, mutta he
voivat tehda tiloista omiaan ja vallata niitd k&yttoonsa.
Nuoret ndkevat omistajuuden kayttédn perustuvana ja
joustavana: heille tilan hallinnan maérittdd omistajuus-
suhteiden sijaan lasndolo.®*'* Nuoret viettavat aikaansa
kauppa- ja ostoskeskuksissa ja niiden liepeilld, asemilla,
puistoissa, toreilla ja kaduilla»*%%'% mutta myos taka-
pihoilla, parkkipaikoilla ja muissa kaupungin syrjaisem-
misséd paikoissa kuten asuinalueiden l&himetsissa ja
joutomailla®®14, Naista tiloista nuoret hakevat yhtaalta
kohtaamisia ja kuhinaa®, ja toisaalta omaa tilaa ja rau-
haa. Erilaiset tilat tarjoavat nuorille sekd mahdollisuuden
oleilla julkisen tilan nayttdamolla (on stage) ettd vetaytya
aikuisten katseilta julkisen elaman katvealueille (back-
stage).!816:17

Nayttdmoa edustavat usein tilat, joissa on mahdollista
tavata muita ja tulla ndhdyksi. Tallaisia tiloja voidaan kut-
sua myo6s vuorovaikutuksen paikoiksi (places of interac-
tion). Vetaytymisen paikkoja (places of retreat) edustavat
kaupunkien "kadantdépuolet” ja ylijaamatilat kuten hiljaiset
portaikot, takapihat ja hylatyt tilat.>®'® Nama tilat ovat
avoinna haltuunotolle, ja niistd muodostuu nuorille kiin-
nostavia oleilupaikkoja.!+181920 \/ilkkaan kauppakeskuk-
sen hiljainen nurkka tai nuorten valtaama aukio voivat
kuitenkin toimia vuorovaikutteisen nayttamétilan sijaan
myds nuorten omina vetdytymisen paikkoina, joista hae-
taan yksityisyytta. Nuoret saattavat lohkaista osan tilas-
ta omaan kayttdonsa, sulkien sen mahdollisesti muilta
kayttsjilta.4® Se, toimiiko jokin tila ensisijaisesti nuorten
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nayttaytymisen vai vetdytymisen tilana, on kontekstisi-
donnaista.

Karen A. Franck ja Quentin Stevens ovat 2000-luvun
loppupuolella muokanneet tiukan ja valjan tilan kasitteet
kuvaamaan kaupunkitilan kdytettavyytta ja kaupunkiela-
man joustavuutta. K&sitteet erottavat toisistaan yhden
kayttotarkoituksen jaykan ja rajoittuneen tiukan tilan ja
muovautuvan, monikayttéisen ja muokkaamisen salli-
van valjan tilan, joka mahdollistaa eldvan kaupunkikult-
tuurin ja vaihtoehtoiset tilankaytét. Franckin ja Stevensin
jAsennyksen ytimessa on ajatus kaupunkielaman salli-
vuudesta ja ”leikkivastd kaupungista”.”?' Tutkimusten
mukaan nuoret koettelevat sosiaalisia saantéja ja hyvak-
syttavyyden rajoja julkisissa ja puolijulkisissa tiloissa’*
ja ottavat tilaa haltuun.®1322 Skeittaamalla k&velykadulla,
istumalla kauppakeskuksen portailla ja nojailemalla ap-

teekin syvennyksessé he osallistuvat "neuvotteluun” tiu-
koista ja véljista tiloista, ja voivat mahdollisesti muuttaa
naiden tilojen luonnetta.* Vaikka nuorten tavat kayttaa
kaupunkia voivat karkottaa muita tilan kayttgjia, nuor-
ten luovat tavat kayttaa tiloja myds avaavat uusia nako-
kulmia siihen, mitd kaupungissa saa tehda. Sirpa Tanin
mukaan etenkin tiloista, joissa yksityisen ja julkisen rajat
hamartyvat, on mahdollista nuorten toiminnan mydéta
syntya véljia tiloja silloin, kun erilaisia kayttdja siedetdén
tai tuetaan.*'® Tiloja haastavat kayttajat ja kayttotavat
voivat luoda uusia standardeja sille, millainen toiminta
kaupunkitilassa on hyvaksyttavaa.” Uskoakseni nuoret
voivat totunnaisia sdantja ja normeja kyseenalaistamal-
la luoda myds uusia standardeja sille, millaiset olemisen
tavat hyvaksytdan osaksi kaupunkikuvaa ja -elamaa.

Veistamonaukion
skeittirakenteet

Al4 siirra skeittirakenteita pois Veistaménaukiolta.
Pida paikat siisting, al3 roskaa.

Skeittaaminen sallittu klo. 22.00 saakka.
Skeittirakenteet siirretsan varastoon
31.10. mennessa.

Kuva 1. Veistdmonaukiolla oli kaupungin skeittiramppeja ja graffitiseina (kuva: Sara Peltonen 2015).
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Kyselytutkimusta Nuokkari-
biilista kasin

Nuoret aktiivisina kansalaisina -hankkeessa kartoitin
nuorten vapaa-ajan tilallisuutta ja hahmottelin ajatusta
voimaannuttavasta kaupunkitilasta. Halusin tietda, mis-
sé nuoret viettdvat aikaansa ja miten kaupunkitilasta voi-
taisiin tehda nuorille syrjinnasta vapaa paikka, johon he
kokevat kuuluvansa. Voisiko nuorille lisdksi tarjota tilaa
omaehtoiseen tekemiseen ja ideointiin? Miten nuoret
ovat jéarjestaytyneet omaehtoisesti, vai ovatko he, ja mitéa
toiveita heilld on elinympéaristdnsa suhteen?

Vastatakseni naihin kysymyksiin kokosin heind-elokuus-
sa 2015 pilottikyselyn nuorten erilaisista tavoista viettaa
aikaa kaupungissa. Liikuin Turun kaupungin nuorisopal-
velujen Nuokkaribiilin matkassa tehden havaintoja, jutel-
len nuorisotydntekijdiden ja nuorten kanssa ja keraten
vastauksia kyselyyni. Lisaksi kerasin ylakouluikaisten
nakemyksiad laajemmalla kyselylld kouluissa ja nuoriso-
tapahtumassa kevaalla 2016.

Nuokkaribiili on uudenlainen nuorisotydén muoto, jonka
ajatuksena on tavoittaa nuoret sielld, missa he oleilevat
erityisesti kesdisin ja muina loma-aikoina, kun koulut ja
suurin osa nuorisotiloista ovat kiinni.2* Nuokkaribiili kier-
si kesélla 2015 ensimmaistd kertaa nuorten suosimissa
paikoissa mukanaan ulkoharrastusvalineita kuten jalka-
palloja, frisbeita, vesipyssyja, sumopainipukuja ja skeit-
tilautoja, ja se liikkui kesén ajan eri puolilla Turkua puis-
toissa, rannoilla, tapahtumissa, nuorisotalojen pihoilla
ja ulkokentilla. Toimintamuotona nuorten oleilupaikkoja
kiertdvd nuorisotydn pakettiauto on Suomessa uutta.
Turun ohella muutama muu kaupunki on aivan viime
vuosina ottanut lilkkkuvan varustellun pakettiauton kayt-
t66nsé osana avointa nuorisotyta.

Nuokkaribiilin matkassa kerddmaani kyselyyn vastasi
31 nuorta. Suurin osa (27 vastaajaa) oli 13-17-vuotiai-
ta. Laajempaan yldkoululaisille suunnattuun kyselyyn
vastasi 211 nuorta, ja vastaajista lahes kaikki olivat
13-16-vuotiaita. Kyselyt sisélsivat sek& monivalinta-
ettd avoimia kysymyksia. Vastaajissa oli tyttéja (54 %)
hieman enemman kuin poikia (43 %). Kysymys suku-

puolesta sisalsi myds "muu”-vaihtoehdon (2,5 % kaikis-
ta vastaajista), ja pari vastaajaa oli jattényt vastaamatta
kysymykseen sukupuolesta.

Kyselyihin vastanneet nuoret kayttivat sekd sellaisia
julkisia tiloja, joiden voidaan perinteisesti ajatella edus-
tavan nayttamoa, ettd syrjdisempia tiloja. Julkisia ja
puolijulkisia tiloja edustivat nuorten vastauksissa muun
muassa keskusta ja tori, puistot, Aurajokiranta, kirjasto,
ostoskeskukset kuten Hansa-kortteli, linja-autoasema,
kadut ja kéavelykatu, urheilukentat sekd skeittaukselle
varatut paikat. Yksityisista tiloista mainittiin oman ja tut-
tavien kotien liséksi liiketilat kuten kaupat, kahvilat, pika-
ruokalat, huoltoasema ja elokuvateatteri, joiden voidaan
ajatella toimivan julkisten tilojen kaltaisesti muiden kat-
selun ja nayttaytymisen tiloina. Nuoret viettivat aikaansa
lisdksi koulun pihalla kouluajan ulkopuolella, omalla tai
kaverinsa asuinalueella, parkkipaikalla ja liiketilojen pi-
halla, metséssé, luonnossa tai muuten ulkona seké eri-
laisissa hylatyisséa ja autioissa paikoissa. Kyselyissa tuli
esiin myos liike — vastauksissa vilahtelivat pyodrat, mo-
pot, mopoautot ja kdveleminen ja kaukanakin toisistaan
olevat paikat. Monet nuorista vastasivat myés myoéntei-
sesti kysymykseen pdadmaérattd kaupungissa kulkemi-
sesta.

On vaikeaa vetda raja julkisten ja yksityisten tilojen seka
nayttaytymisen ja vetaytymisen tilojen vélille. Nayttayty-
misen tiloiksi voidaan ajatella perinteiset julkiset ja puo-
lijulkiset tilat. Parkkipaikka, vanha tehdasalue ja kodin
lahiymparistdt seka kaupunkimetsét voidaan taas tulkita
helposti vetaytymisen tiloiksi, mutta maarittely ei ole it-
sestdin selva. Kuten aiemmin todettiin, nuoret saatta-
vat toimillaan vallata my&s julkista ja puolijulkista nayt-
taytymisen tilaa omiin tarkoituksiinsa luoden ik&dan kuin
vetdytymisen paikkoja sinne, missd on paljon ihmis-
hyorinag, liiketta ja liiketoimintaa.*® Toisaalta syrjdssa
sijaitsevat tilat voivat toimia mahdollisesti myds nuorten
kohtaamispaikkoina ja nuorten keskindisessd kanssa-
kdymisessd ndkemisen ja ndhdyksi tulemisen tiloina
siitd huolimatta, ettad ne ovat syrjdssa ihmis- ja liikenne-
virroista, vahan kaytettyja tai luonteeltaan marginaalisia.
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Kuva 2. Nuokkaribiili Kupittaan puistossa (kuva: Sara Peltonen 2015).

Kotibileita ja miitteja — nuorten
itse jarjestama toiminta
Opetusministerion, nuorisotutkimusverkoston ja nuo-
risoasian neuvottelukunnan vuonna 2009 teettdmén
nuorten vapaa-aikatutkimuksen "Aika vapaalla”®* mu-
kaan nuoret nayttaisivat jarjestaytyvdn omaehtoisesti
erilaisiin harrastus- ja vapaa-ajanryhmiin eniten vasta
ylitettyddn 20 vuoden ian. Tutkimuksen mukaan nuoret
aikuiset 20-29-vuotiaat toimivat parikymmenta prosent-
tia 10-19-vuotiaita enemman harrastuksissa ja vapaa-
ajanryhmissa, joiden toiminta ei ole jarjestettya.

Oman tutkimukseni
20-vuotiaat jarjestavat itse kuitenkin jonkin verran erilai-

kyselyvastausten mukaan alle

sia aktiviteetteja. Nuorilta tiedusteltiin eri tavoin ovatko
he itse jarjesténeet tapahtumia tai tietdvatkd he jostakin
muiden nuorten itse jarjestdmasta toiminnasta. Vasta-
uksissa nékyivat muun muassa cosplay-miitit, kotibileet
ja muut juhlat, mopokokoontumiset, puistotapaamiset,
pesapallo-, jalkapallo- ja airsoft-pelit, banditoiminta ja
konsertit, tietokonetapaamiset (’lainit”) ja kirpputorit.
Myds koulun, nuorisotalotoiminnan sekad aatteellisten
jarjestdjen puitteissa oli jarjestetty tapahtumia. Vaikka
nuorten 13-17-vuotiaiden taysin itse jarjestdmia tapah-
tumia on, naihin on vaikeaa paasta kiinni, silla jarjestay-

tyminen on usein hyvin epdmuodollista. Tama heijastui
myos kyselyiden vastauksissa: ainoastaan 19 prosenttia
(6 vastaajaa 31:sta) oli kesan 2015 pilottikyselyn mukaan
jarjestanyt tapahtumia kuten kotibileita, ja kevaan 2016
laajemman otoksen kyselyssa tapahtumia oli jarjestanyt
4 prosenttia ja bileitd 9 prosenttia (202 vastaajasta yht.
27). Kysymyksenasettelut olivat hieman erilaiset eri ky-
selyissd, mutta suurin osa tapahtumista vaikutti viittaa-
van nimenomaan bileiden jarjestdmiseen.

Kysyin nuorilta my6s erilaisista ohjatun harrastustoimin-
nan ulkopuolella tapahtuvista harrastuksista ja ulkona ja
julkisessa tilassa tapahtuvasta toiminnasta, joka usein
pakenee tutkijoiden maarittelyita. Esitetyistd valmiista
vaihtoehdoista nuoret kertoivat harrastavansa eniten
hengailua, elokuvissa kéyntia, alypuhelimella netissé tai
sosiaalisessa mediassa oleilua julkisella paikalla, shop-
pailua ja kaupoissa kiertelya, ilman paamaaraa kulke-
mista, ulkopelejd, musiikin kuuntelua kaiuttimista julki-
sella paikalla ja tapahtumiin osallistumista.

Vaikka nuorten muodollinen jarjestdytyminen on vahais-
ta, on hyva muistaa, ettd nuorten vaikuttaminen yhteis-
kuntaan voi olla myds aénetdnta vaikuttamista, joka ta-
pahtuu toiminnan kautta. Nuorten jarjestaytyminen ei ole
itseisarvo, ja myds ne nuoret tulisi ottaa tosissaan, jotka
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eivat organisoidu virallisesti tai vaikuta perinteisia kana-
via pitkin. Nuorten keinot ilmaista itsedén eivat usein ole
perinteisen poliittisia, vaan nuorten poliittisuus voi olla
myds aanetdontd ja sanatonta toimintaa, joka kiteytyy
esimerkiksi siind, miten nuoret kayttavat kaupunkitilaa
omiin tarkoituksiinsa rangaistuksista valittamattg.2s 26

Konfliktit ja syrjinta

Vuonna 2013 toteutetussa nuorten vapaa-aikatutki-
muksessa “Nuoria liikkeella!”?” tarkasteltin nuorten
vapaa-ajanviettoa laajaan kyselyaineistoon perustu-
en. Kavi ilmi, ettd nuorista 15-19-vuotiaista jopa puo-
let vietti vapaa-aikaansa kavereiden kanssa kaduilla ja
kaupungilla "péivittain” tai “suunnilleen joka viikko”, kun
20-24-vuotiaista 30 prosenttia ja 25-29-vuotiaista enada
20 prosenttia vietti aikaansa kaduilla tai kaupungilla
péaivittdin tai viikoittain. Nuoret 15-19-vuotiaat tapasi-
vat my6s useammin ostos- ja kauppakeskuksissa seké
huoltoasemilla muihin tutkimuksen nuorten ikéryhmiin
verrattuna ja harrastivat vhemman kuin nuoremmat ja
vanhemmat ikdryhmat. Oman talon l&hipiirissa tai omas-
sa pihassa aikaansa viettivét erityisesti alle 15-vuotiaat.
Nayttaisikin, ettd yli 14-vuotiaat laajentavat oleilupiiri-
aan, hengailevat kaupungilla, kahviloissa, ravintoloissa
ja huoltoasemilla ja tapaavat kavereitaan aiempaa va-
hemman kotiympéristdssa.

Nuorten né&kyva oleminen kaupungeissa nahdaan hel-
posti ongelmana tai jopa uhkana, ja heidan I&asnéolon-
sa saattaa herdttdd muissa kaupunkitilan kayttdjissa
paheksuntaa.®?®? Nuorten ja aikuisten vélille syntyy
kaupunkitiloissa konflikteja, silld nuoret kayttavat tiloja
luovasti ja haastavat totuttuja normeja ja rajoja.’** Nuo-
ret saattavat nauraa ja puhua danekkaasti, he kayttavat
tilojen erilaisia fyysisia elementteja kuten portaita ja ik-
kunanlauteita nojailuun ja istuskeluun, ja saattavat liik-
kua joskus isoissa ryhmissa.* Kaupunkitilassa oleilevat
nuoret haastavat toiminnallaan aikuisten yksinvaltiutta
tilasta®?8, ja tekevat tilasta omaansa.®131422

Alaikaiset nuoret eivdt ole yksiselitteisesti enaa lapsia,
mutta heitd ei mydskaan pidetd aikuisina. Nuoriin suh-
taudutaan usein kaksijakoisesti: toisaalta heidan ajatel-
laan olevan viattomia ja tarvitsevan suojelua, ja toisaalta
heidan toimiaan paheksutaan ja heidat saatetaan leima-

ta hairikoiksi.*1%2%30 Professori Hille Koskelan mukaan
kontrollin ja turvallisuushakuisuuden lisddntyminen on
vaikuttanut siihen, miten lapsiin ja nuoriin suhtaudutaan.
Joissakin kunnissa kaytossa olleet kunnalliset nuorten
kotiintuloajat kertovat siirtymisesta ”hyvinvointia painot-
tavasta politiikasta riskipolitiikkaan. Nuoret ovat ulkona
liikkuessaan joko ’vaarassa’ tai ’riski’ muille kuntalaisil-
le”.2° Mustavalkoinen ja yksipuolinen ajattelu ei luonnol-
lisesti tunnusta nuorten monimuotoisuutta ikdryhméana,
heidan yksildllisyyttaéan tai omaa toimijuuttaan.

Kun kotona, koulussa ja harrastuksissa lapsuuden ja
aikuisuuden rajojen valvojina toimivat opettajat, huolta-
jat ja ohjaajat, julkisissa ja puolijulkisissa tiloissa nuor-
ten rajojen valvojina toimivat kaikki aikuiset.®* Nuorten
ja muiden (julkista tilaa paljon kayttdvien) ryhmien ku-
ten asunnottomien, kerjélaisten ja paihdeongelmaisten
oleskeluun suhtaudutaan "nuivasti”, ja heidan oleiluaan
pyritadn hallitsemaan? tai heidat pyritdan jopa sulke-
maan pois yhteisesta tilasta.’® Se, miten hairié kulloin-
kin maaritelldaan ja kenelld on oikeus ja valta vetaa raja
hyvaksyttavan ja ei-hyvéksyttavan toiminnan vélille on
kiinnostava kysymys.™3! Usein turvaudutaan lakiin ja
saannoksiin, mutta rajanveto voi kaytédnnossa olla hyvin
tulkinnanvaraista. Jarjestyksenpito on enenevissd maa-
rin yksityistynyt, ja ennen poliisille kuuluneita tehtavia on
siirtynyt vartiointiliikkeille. Julkinen tila on kaupallistunut,
ja sen poliittista funktiota on rajoitettu. Monista ennen
julkisista tiloista on tullut yksityisid tai puolijulkisia, ja
myds yritysten oikeudet valvoa julkisiksi miellettyja tiloja
ovat lisdéntyneet.?®

Kyselytutkimuksissani nuorilta tiedusteltiin, onko heita
kielletty oleilemasta jossakin tai onko heitad hdadetty pois,
ja ovatko he kokeneet syrjintda tai paheksuntaa. Nuoret
kertoivat kokeneensa syrjintdd niin muiden nuorten ta-
holta kuin aikuistenkin toimesta. Jonkinlaista syrjintaa
tai paheksuntaa oli kokenut seka pilotti- ettd laajemman
kyselyn mukaan 42 prosenttia vastaajista (pilottikyselys-
sd 13 nuorta 31:sta ja laajemmassa 63 nuorta 150:std).
Syrjivind tahoina mainittiin erityisesti vanhemmat ihmi-
set ja keski-ikdiset, mutta myds muut nuoret, virkavalta
ja vartijat, liikkeiden tyontekijat, opettajat, paattajat seka
autoilijat ja bussikuskit. Syrjintd ndyttaytyi ulkonadn
kommentoimisena, vaheksymisend ja halveksumise-
na, stereotypioina ja ennakkoluuloina nuoria kohtaan,
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rasismina, tuijottamisena ja pahoina katseina tai jopa
aggressiivisena kaytdksena. Aikuisten kerrottiin syytta-
van nuoria yleisemmin jostakin, jota vain osa on tehnyt
ja nuoria "katsottiin kieroon” ilman syyta. Paheksunta
kohdistui muun muassa ulkonakdén ja pukeutumiseen,
seksuaaliseen identiteettiin, etniseen taustaan ja hen-
kiseen terveydentilaan. Pilottikyselyssa 48 prosenttia
nuorista kertoi, ettd ei ollut kokenut ollenkaan, ”juuri-
kaan”, "hirveesti” tai ”selvaa” syrjintaa tai ei itseensa
kohdistunutta syrjintdd. Laajempaan kyselyyn vastan-
neista 54 prosenttia ei ollut kokenut selvaa syrjintaa.

Vastausten mukaan erityisesti nuorten ja vartijoiden va-
lille syntyy kiistoja tilojenkéytdsta. Nuoria oli hdadetty
etenkin kauppakeskuksista kuten Forumista ja Hansa-
korttelista sek& ravintoloista ja kahviloista. Nuoria oli
kielletty istumasta kauppakeskusten lattialla, penkeilla
ja portailla, ja heitd oli hd&detty esimerkiksi pikaruoka-
loista siksi, ettéd he kuluttivat liilan vdhan rahaa tai eivat
ostaneet mitdan. Nuoria oli hdadetty myds koulujen ja
paivakotien pihoilta seké yksityisilté pihoilta, kirjastos-
ta, yleisiltd paikoilta ja keskusta-alueelta, yksityisilta
alueilta ja hylatyista paikoista. Eras nuori kirjoitti, etta
aikuiset syrjivat nuoria, silla nuorilla ei ole ”paikkoja jos-
sa hengaa”.

Nuorten ja tiloja valvovien tahojen vélille saattaa syn-
tya kissa ja hiiri -leikki, jossa nuoret kayttavat tiloja to-
tutuista poikkeavilla tavoilla, joutuvat sen seuraukse-
na haadetyiksi ja palaavat takaisin samaan paikkaan
aikuisten silman vélttaessa.* Tama patee erityisesti
kauppakeskuksiin, mutta voi koskea my6s muita val-
vottuja kiinteistdja. Nuoret testaavat tilojen sallivuutta
kokeilemalla ja kayttamalla hyvékseen siirtymia puoli-
julkisista vartioiduista tiloista julkisiin tiloihin: kauppa-
keskus on usein yksityisen yrityksen vartioimaa tilaa,
mutta vartijoiden toimivalta loppuu kadulle.*?°

Vaikka valvontakamerat ja vartiointi ja sen mydta myos
kontrolli julkisissa tiloissa ovat lisdantyneet®, julkiset
paikat tarjoavat nuorille térkeitd mahdollisuuksia iden-
titeetin rakentamiseen kaveriporukassa poissa tuttujen
aikuisten maarittamista ympaéristdista. Oleilu kaverei-
den kanssa kaupungin ihmisvilindssd antaa nuorille
mahdollisuuden vapautua heille asetetuista rooleista

ja odotuksista, ja mahdollistaa kapinoimisen ilman to-
dellista vaaraa. Erityisesti suuremmissa kaupungeissa
julkisten tilojen ja kaupunkiymparistdon luoma anonymi-
teetti voi vahent&aa nuorten kokemaa kontrollia.”

Nuorten ja vartijoiden kissa ja hiiri -leikistd huolimat-
ta nuorten on todettu myds kaipaavan vartijoiden las-
ndolon tuomaa turvaa. Nuorten oleilua kauppakes-
kuksessa tarkastelleen tutkimuksen® mukaan nuoret
halusivat enemmaén hengailupaikkoja, mutta eivat kan-
nattaneet vartijoiden maaréan vahentamista. He nakivat
moraaliset sdéntelyn ja kontrollin hyvaksyttavana osa-
na yhteiskuntaa, jonka osaksi he itse myds pyrkivat.
Toisaalta Professori Sirpa Tanin* mukaan nuoret eivat
myo6skaan ajattele, ettd kaikenlainen toiminta puoli-
julkisissa kauppakeskustiloissa olisi hyvaksyttavaa.
Tiloista hadgtdminen vartijoiden toimesta ymmarrettiin
silloin, kun sille oli nuorten nakdékulmasta hyva syy. Ta-
nin mukaan yleisin syy negatiiviseen palautteeseen ai-
kuisten taholta oli kuitenkin oleilu suuressa porukassa
ja tien tukkiminen muilta kulkijoilta. Myds kova&anisyys
oli yleinen syy nuorten hdatamiselle.

Nuorisotilatoiminta tavoittaa vain
osan nuorista

Vuonna 2013 ilmestyneen nuorten vapaa-aikatutki-
muksen ”"Nuoria liikkeelld!” mukaan nuorista vain pieni
osa kay nuorisotaloilla?”*2, vaikka nuoret pitavat nuori-
sotalotoimintaa ja mahdollisuutta kokoontua vapamuo-
toisesti siséatiloissa tarkeand.® Nuorisotilojen ideaali on
kaikille avoin matalan kynnyksen toiminta, johon kaikki
voivat osallistua®!, ja nuorisotilatydon voidaan ajatella
olevan ”[n]uoren ja tyéntekijan kokonaisvaltaista vuo-
rovaikutuksellista kohtaamista ja tavoitteellista toimin-
taa, jossa kasvatuksellisin menetelmin tuetaan nuoren
elamanhallintaa ja aikuistumista”.®* "Nuorten kasvatuk-
sellinen ohjaus” méaaritellddn myds nuorisolaissa kun-
tien nuorisoty6hon ja -politikkaan kuuluvaksi.®s Nuori-
sotilat ovat siis luonteeltaan ja tehtavéaltdan muutakin
kuin oleilutilaa nuorille.

Osalle nuorista nuorisotilat ovat tarkeita ajanviettopaik-
koja. Kouluissa ja nuorisotapahtumassa tekemaani ky-
selyyn vastanneesta kahdestasadasta nuoresta aktii-
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visia kavijoitéd oli 13 prosenttia (2% kavi talolla monta
kertaa viikossa, 7% vahintdan kerran viikossa ja 4%
1-3 kertaa kuukaudessa). Pilottikyselyyn vastanneista
suurempi suhteellinen osuus (35%) kavi nuorisotiloilla
ahkerasti, mutta pilottikysely tehtiinkin Nuokkaribiilin
matkassa seka nuorisotiloilla ja nuorisopalveluiden ta-
pahtumissa. Ylivoimaisesti parhaana puolena nuoriso-
tiloissa oli kyselyiden mukaan ystévien nédkeminen ja
uusiin ihmisiin tutustuminen. My6s hengailumahdolli-
suus ja vapaa oleilu, rauhassa olo, ldksyjen teko, eri-
laiset aktiviteetit ja ohjelma kuten biljardin pelaaminen,
pleikkari ja elokuvat kerrottiin nuorisotilojen hyviksi
puoliksi. Nuorisotilan ja ohjaajien "kivuus” olivat my6s
nuokkareiden vetovoimatekijoita.

Vaikka monille nuorisotilojen kayttajille tiloilla on suuri
merkitys, laajemmassa kyselyssa nuorisotilakysymyk-
seen vastanneista kaikkiaan 83 prosenttia joko ei ollut
kaynyt nuorisotilalla lainkaan (35%), oli kdynyt vain tu-
tustumassa (42%) tai kévi tilalla harvemmin kuin kerran
puolessa vuodessa (7%). Suurimmiksi syiksi kdymat-
tédmyyteen kerrottiin kiinnostuksen tai ajan puute, ettei
tilalla nahty olevan mielenkiintoista tekemista tai etta
taloja ei muuten koettu viihtyisiksi. Erds vastaaja kuvasi
nuorisotilojen mainetta nuorten keskuudessa "hieman
noloina” paikkoina. Kielteiset mielikuvat nuorisotiloista
saattavatkin selittdd osaltaan kiinnostuksen puutetta,
kun moni ei ollut kdynyt nuorisotilalla kuin tutustumas-
sa, jos lainkaan. Monista vastauksista kavi myoés ilmi
tietamattéomyys siitd, mikd on nuorisotila, missa nii-
té sijaitsee, mité sielld voi tehda ja milloin se on auki.
Osassa vastauksista nuoret kertoivat, etteivat tieda
miksi eivat ole koskaan tulleet kdyneeksi yhdellak&aan
nuorisotilalla.

Nuorten vastausten mukaan nuorisotilojen viihtyvyy-
teen vaikuttivat heikentaving tekijéind muun muassa
tekemisen puute, ahtaus ja nuorten suuri maara, vas-
taajalle epamieluisten nuorten lasnéolo ja kasitykset
nuorisotiloilla kayvistd nuorista tukea tarvitsevina ja
syrjaytyneind. Ohjaajien tiukkuus ja valvonta mainittiin
muutamassa vastauksessa, ja yksittédisessa vastauk-
sessa nuorisokorttivaatimuksen ja ujouden kerrottiin
toimivan estadvana tekijana. Erd&ssa vastauksessa

nuori kertoi, ettei ollut tullut kutsutuksi talolle eika siksi
kaynyt sielld. Tama saattaa viitata siihen, etté tilaan voi
olla vaikeaa tulla yksin ilman, etta joku aktiivinen kéavija
kutsuu mukaan porukkaan. Aiemmissa tutkimuksissa
on todettu, ettd nuorisoporukat voivat ikd&n kuin "val-
lata” tilan omaan kayttédns4, jolloin muiden on hanka-
laa tulla mukaan toimintaan.?*®' Eras vastaaja oli sita
mieltd, ettei toisten alueelle voi menna "kuokkimaan”,
kun omalla alueella nuorisotilaa ei ole. Joissakin vasta-
uksissa liian kaukainen sijainti ja liian lyhyet aukioloajat
kerrottiin myds syyksi kdyméattdmyyteen. Kun nuoriso-
tiloilla kayvien térkein motivaatio oli ystavien kanssa
olo, kdymattémyyden takana oli usein myds se, ettei-
vat kaverit kdyneet nuorisotilalla. Monet eivéat toisaal-
ta maaritelleet tai tienneet tarkemmin syita sille, miksi
eivat kay nuorisatiloilla. Yleisen kiinnostuksen puutteen
taustalla voivat myos piilla erilaiset tekijat, jotka eivat
kdyneet ilmi lyhytsanaisista vastauksista.

Nuorisokortti osana nuoriso-
tilatoimintaa

Turun seudulla ja Tampereella sekd padkaupunkiseu-
dulla kaupungin nuorisotoimintaan osallistuminen edel-
lyttdd palvelujen kayttdjaksi rekisterditymistd. Turussa
ja Turun lahikunnissa on kaytdssa yhteinen kuvallinen
nuorisokortti, jonka saamiseksi nuoren tulee antaa hen-
kilétietojensa liséksi huoltajansa tiedot ja sitoutua kirjal-
lisesti nuorisotilojen sdantdjen noudattamiseen. Nuori-
sokortti sisaltdd myds vakuutuksen nuorisopalveluiden
kayttajille.36%% Tampereella kaytdssa on klubikortti, ja
padkaupunkiseudulla Helsingin, Vantaan, Espoon ja
Kauniaisen yhteinen jasenkortti. Turussa kortin kéyt-
tédnottoa on vuonna 2003 perusteltu muun muassa sil-
14, ettd nuoret pystytdédn tuntemaan paremmin ja kortin
my&té nuorelle tulee tunne osallisuudesta ja ”johonkin
kuulumisesta”. Nuorisolautakunnan paatéspoytékirjas-
sa mainitaan rekisterditymisen eduksi myés mahdolli-
suus ottaa yhteyttd vanhempiin ja se, ettd vanhemmilla
on mahdollisuus tarkistaa, onko nuori nuorisotilalla.®®
Ikérajaksi on Turun seudulla nuorisotaloille maéaritelty
9-18 vuotta®, joten tata vanhemmat tai nuoremmat ei-
vét voi 18htdkohtaisesti osallistua toimintaan.
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Kuva 3. Tampereen kaupungin klubikortti nuorille vuonna 2013-2014 ja Turun seudun nuorisokortti 2016.37:4°

Varissuon Nuorisotalo Chill

Tarkea tiedote yli-ikaisillelll
Tasta paivasta eteenpain nuorisotalon ikaraja on 18v.
Eli teidan talolla kayntioikeus paattyyll
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Kuva 4. Varissuon nuorisotalon Facebook-sivulla il-
moitettiin tiukentuneista ik&rajoista (21.10.2015).4!
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Hell Nyt pitaisi kaikilla olla nuorisokortti paivitetty! jos et ole paivitanyt viela
korttia, niin ota tandan kortti mukaan kun tulet nuorisotalolle.. liman korttia
el talolle enaa paasel
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Kuva 5. Nuorisokortti on Turussa edellytys nuorisota-
loilla kéymiselle (21.10.2015).41

Kesalld ja syksylla 2015 keskustelin nuoriso-ohjaajien
kanssa nuorisokortin vastaanotosta nuorten keskuu-
dessa ja tuntuma oli, ettd nuorisokortti on otettu vas-
taan Turussa hyvin. Myds saamieni kyselyvastausten
mukaan nuorten kdyméattdmyys johtui muista seikoista
(ks. ylld). En kuitenkaan kysynyt juuri tata asiaa erik-
seen. Vaatimus jdsenkortin hankkimisesta voi olla kyn-
nyskysymys sellaiselle nuorelle, joka ei halua liittya
jAseneksi tai antaa tietojaan. Nuorten yleinen suhtau-
tuminen jasenyyksiin on vuonna 2013 ilmestyneen va-
paa-aikatutkimuksen?” mukaan kielteista: 10-29-vuoti-
aista jopa 72 prosenttia oli sitd mieltd, ettd “toimintaan
on mukava osallistua, jos ei tarvitse liittyd jaseneksi
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mihinkdan”. Yleisemmin kriittinen suhtautuminen jase-
nyyksiin voi nuorten vapaa-aikatutkimuksen mukaan
kertoa hengailu- tai projektiosallistumiskulttuurin li-
sdantymisestd, ja tdman todettiin asettavan haasteita
nuorisotydn toimijoille ja jarjestokentélle.

Suunnitellut tilat ja nuoriso-
palveluiden saavutettavuus

Kiilakoski ym. toteavat, ettd "[k]aikki nuorten tiloiksi
suunnitellut ymparistét eivat valttamattd muodostu kai-
kille nuorille tarkeiksi koetuiksi tiloiksi ja toisaalta nuo-
ret voivat kokea mielekkaiksi tiloiksi monet tilat, joita ei
nimenomaisesti ole suunniteltu heille”.®' Sirpa Tani ja
Anna-Kaisa Kuusisto-Arponen kysyvat osuvasti: *Voi-
ko nuorten olemisen tiloja suunnitella?” He kayttavat
juuri nuorisotaloja esimerkkind nuorille suunnitelluista
tiloista, “joilla pyritddn luomaan turvallinen ymparistd
nuorten ajanviettoon”. Vaikka nuorisotalojen toimin-
nassa yhdistyvat ohjattu toiminta sek& vapaamuotoi-
nen yhdesséaolo aikuisten valvomana, Kirjoittajien mu-
kaan nuorisotalot ovat monelle nuorelle hengailuun
liian kontrolloituja tiloja eika suunniteltu toiminta kohtaa
hengailupaikkoja kaipaavien nuorten tarpeita.! Karen
Malone kritisoi myds kayténtdja, joissa nuorille suun-
natut tilat sijoitetaan kaupunkien keskustojen reunoille
kauas muista toiminnoista silla ajatuksella, ettad siella
nuoret eivat hairitse kaupunkitilan "legitimejd” kaytta-
jid. Pintapuolisesti nayttaa silta, ettd sek& nuoret ettd
aikuiset voittavat. Kuitenkin nuoret ikdan kuin siivotaan
pois nakyvista ja suljetaan ulos yhteisesti tilasta.'®
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Turussa muun muassa Vimman nuorisotila ja Hansa-
ostoskeskuksessa tehdyt tuoreet kokeilut kaikille nuo-
rille avoimista pop up -tiloista sekd syksylla Hesbur-
gerin vanhoihin tiloihin avattu pysyva nuorten tila ovat
hyva esimerkki painvastaisesta ajattelusta — nuorisotila
on sijoitettu ydinkeskustaan aivan keskeisten toimin-
tojen aarelle sinne, misséd nuoret muutenkin viettavat
aikaansa. Kayttdjamaarat olivat suuret ostoskeskuk-
seen kesalla 2016 sijoitetussa pop up -tilassa, ja tilasta
tehtiin pysyvéa nuorten toiveesta.*?* Toisaalta suuri osa
nuorisotiloista Turussa sijaitsee oikeutetusti nimen-
omaan asuinalueilla, joille ne on tehty tukemaan paikal-
listen nuorten vapaa-ajanviettomahdollisuuksia lahella
omaa koulua ja kotia.
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Kuva 6. Varissuon nuorisotilan sdannét paivitettiin ta-
lopalaverissa lokakuussa 2015 (kuva: Sara Peltonen
2015).

Ohjatussa nuorisotoiminnassa nuori osallistuu véais-
tamatta aikuisten paattdmien rajojen, strategioiden,
kasvatustoimenpiteiden ja tarkkailun alle, ja jarjestet-
tyyn toimintaan liittyvat aina valvonnan, vastuun ja tur-
vallisuuden kysymykset. Nuorille on kuitenkin tarjolla
myds nuorisotilatoimintaa vapaamuotoisempia vaih-
toehtoja, kuten avoimiin tapahtumiin osallistuminen
ja jarjestovetoisen Helsingin Oranssin ja Tampereen
kaupungin Monitoimitalo 13:n kaltaiset nuorisotilat, joi-
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den toimintaan osallistuminen ei edellytéd jasenkorttia.
Turussa kaupungin nuorisopalvelujen liikkuva nuoriso-
tilapalvelu Nuokkaribiili toimi keséan 2015 ja 2016 ajan
vaihtoehtona perinteiselle nuorisotydlle. Nuokkaribiilin
vastaanotto oli hyva, ja biilin toiminta tavoitti nuoret
erityisesti sosiaalisen median kanavien kuten Instagra-
min, Snapchatin ja Facebookin kautta. Nuokkaribiilin
liikkeet paivitettiin myds blogiin** josta nuoret voivat
lukea viikottaiset paivékirjamerkinnat ja katsoa seuraa-
van viikon aikataulun. Liséksi nuorilla oli mahdollisuus
eri yhteydenottokanavien kautta toivoa Nuokkaribiilia
haluamaansa paikkaan, ja naita toiveita myos toteutet-
tiin.

Nuokkaribiili-toiminnan ajatuksena ovat olleet nuor-
ten kohtaaminen heidan vapaa-ajanviettopaikoissaan,
joustava aikataulu ja nopea reagointi sosiaalisen me-
dian kautta tulleisiin toiveisiin, padsy myds sellaisille
alueille, missé nuorisotiloja ei ole ja aktiivinen toiminta
kesélla, kun nuorisotilat ovat pddosin kiinni. Mydsk&an
nuorisokorttia ei ole vaadittu. Tavoitteena Nuokkaribii-
lilld on ollut osallistaa nuoria, tarjota uusia palveluja ja
toisaalta myds ohjata uusia nuoria nuorisopalveluiden
piiriin. Vapaamuotoisen toiminnan kohdalla osallistu-
misen kynnys voi olla matalampi kuin nuorisotaloilla,
joissa muun muassa ydinporukoiden muodostumi-
nen hankaloittaa toimintaan mukaan paasya.?® Entista
avoimempi nuorisotoiminta on askel kohti vapaamuo-
toisempaa nuorisoty6td, jossa osallistumisen kynnysté
on madallettu ja palvelut tuodaan nuorten luo.

Nuorten vapaa-ajan tilat ja
toiminta: yhteenveto

Olen hahmotellut kaavion (kuvio 1) nuorten vapaamuo-
toisen toiminnan ja ei-suunniteltujen tilojen suhtees-
ta ohjattuun toimintaan ja sdanneltyyn tilaan. Erilaisia
nuorten vapaa-ajan tiloja ja toimintoja voidaan tarkas-
tella myds suhteessa valvontaan, jonka aste vaihtelee
toiminnan ja tilan luonteen mukaan. Nuorten vapaa-
ajan oleilu puolijulkisissa ja kaupallisissa tiloissa seka
kotona on vapaamuotoista mutta usein vartijoiden,
likkeenomistajien tai vanhempien valvomaa. Sen si-
jaan hiljaisissa tai vahan kaytetyissa tiloissa seka jul-
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kisessa tilassa nuoret voivat oleilla vapaamuotoisesti
ilman, etta heita aktiivisesti valvotaan. Syrjdinen tila on
vdhemman valvottua ja julkinen tila usein vapaampaa
kuin kaupallinen tai yksityinen tila. My&s nuorten itse
organisoima toiminta on vapaamuotoista ja vahéan val-
vottua esimerkiksi nuorisotalojen toimintaan nahden.
Turun nuorisopalveluiden Nuokkaribiili, avoimet nuori-
sotapahtumat ja Oranssi ry:n kulttuurikeskuksen kal-
taiset nuorisotilat ovat ohjattua nuorisotoimintaa, joka
on kuitenkin vapaamuotoista eikd vaadi nuorelta tieto-
jen antamista tai jaseneksi liittymista. Nuorisotaloissa,
kerhotoiminnassa ja ohjatuissa harrastuksissa nuoria
valvovat aikuiset ja toiminta on luonteeltaan s&annel-
lympé&é ja ohjatumpaa. Vaikka nelikenttd on suuntaa
antava, se voi jasentda nuorten arkea tilallisesta ndko-
kulmasta ja tarjota tydkaluja nuorten vapaa-ajan tilojen
hahmottamiseen.

Kuvio 1. Nuorten vapaa-ajan tilat ja toiminta.

kaupunkia tarjoamalla vaihtoehtoisia tulkintoja totut-
tuun, aikuisten suunnittelemaan, valvomaan ja hah-
mottamaan kaupunkiin. Naitd nuorten tulkintoja kau-
pungista ja heille tarkeista tiloista voitaisiinkin kayttaa
hyvéksi nykyistd enemman uutta tai uusiutuvaa kau-
punkia suunniteltaessa ja rakennettaessa.

Palvelujen esteiden purkaminen, tiedotus nuorten kes-
kuudessa ja nuorille suunnatun toiminnan tuominen ja
herkkyys tilallisten tarjoumien luomiseen sinne, missa
nuoret muutenkin liikkuvat ja viettavat aikaansa voivat
madaltaa nuorten osallistumisen kynnystd. Toisaalta
nuorten paikkojen haltuun ottamisen vaarana voi olla,
ettd nuorten omaksi kokemat tilat "virallistetaan” ja
tdman mydta osa nuorista siirtyy muualle. Tilaa oleil-
la tulisi olla Turussa seka niille nuorille, jotka kaipaa-

Oleilu julkisessa tilassa
Oleilu vahan kaytetyissa

NUORTEN VAPAA-AJAN TILAT JA TOIMINTA

Vapaamuotoinen toiminta / Vapaa, ei-suunniteltu tila

Oleilu puolijulkisissa tiloissa
Oleilu kaupallisissa tiloissa

Oranssi ry:n kulttuurikeskus
ja muut avoimen paasyn
nuorisotilat

\

tiloissa katseilta syrjassa e Koti
e |tse jarjestetty toiminta
VALVONTA - &  VALVONTA
VAHENEE e Nuokkaribiili e Nuorisotalot LISAANTYY
e Nuorille jarjestetyt avoimet e Kerhot
tapahtumat e Ohjatut harrastukset

Ohjattu toiminta / Sddnnelty, suunniteltu tila

Lopuksi: Mita me aikuiset
voimme tehda?

Nuorten eldméa kietoutuu aikuisia enemmaén julkisiin
kaupunkitiloihin, ja he kayttavét tiloja hyvakseen en-
nakkoluulottomammin. Té&std syystd heidan nake-
mykselleen kaupungista voidaan laittaa erityistd pai-
noarvoa. Monipuolinen ja monikdyttdinen kaupunki
on voimavara sekd@ kaupungille ettd kaupunkilaisille,
ja "nuorten kaupungin” tutkimus voi hyddyttdd Turun

12

vat nuorille vasta varten suunnattuja tiloja ja ohjelmaa
ja toisaalta sille suurilukuiselle joukolle nuoria, jotka
mieluummin viettavat aikaansa muilla tavoin. Naiden
tarpeiden valilla ei tarvitse olla ristiriitaa: nuorille saa-
vutettavissa olevien tilojen monipuolisuus on térkeinté.
Tutkimustiedon tuominen paattdjien ja nuorten kanssa
ty6skentelevien ammattilaisten helposti saataville voi
parantaa nuorille suunnattuja palveluja, tukea ammat-
tilaisia tydssaan ja toisaalta auttaa virheellisten ajatus-
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kuvioiden oikaisemisessa ja totuttujen kayténteiden
uudelleentarkastelussa.

Tutkimuksessani kysyin nuorten ndkemyksia heidan
arjessaan kayttamista tiloista ja heidan tilatarpeistaan.
Eniten vastauksissa korostui sellaisen tilan tarve, mis-
sa voisi vain olla. Kaupunkitila on suurelta osin kau-
pallistunutta, ja nuoret joutuvat muiden kaupunkitilan
marginaalissa olevien ryhmien tavoin ongelmiin, kun
eivat pysty oikeuttamaan olemassaoloaan kaupungis-
sa kuluttamalla. Nuoria hdadetdan ostamattomuuden
ja hengailun takia kaupallisista tiloista, ja monet nuoret
kaipasivat oleiluun lisa4 tiloja.

Turussa voitaisiin luoda nuorille enemméan helposti
saavutettavia tiloja, kuten Hansakorttelissa jo kertaal-
leen ollut avoin pop up -nuorisotila ja nykyinen os-
toskeskustiloissa perjantaisin auki oleva nuorten tila,
laajentaa aukioloaikoja vastaamaan nuorten tarpeita
entistd paremmin ja ottaa toisaalta Helsingistd mallia
nuorten ruohonjuuritason toiminnan tukemisessa. Hel-
singissé kansalaisjérjestd Oranssi ry on luonut nuorille
mahdollisuuden itse remontoida vanhoja tehdastiloja
uusiokayttédn kulttuuritilaksi, suunnitella omia tapah-
tumia ja osallistua ik&rajattomiin konsertteihin matalan
kynnyksen tiloissa, joihin p&asyyn ei vaadita jasenyyk-
sid.*® Kenties tarkein ratkaisu piilee myos tosiasioiden
hyvaksymisessa: nuoret viettdvat aikaansa keskenaan
ilman aikuisia, ja heilld on oikeus kayttaa kaupungin jul-
kisia tiloja ja olla osa kaupunkia siind missa muillakin
kaupunkilaisilla.

Usein nuorille tehdyissa tiloissa ei ole vastuukysymys-
ten vuoksi mahdollista valttda saantdja, ohjausta ja
valvontaa, jotka toisaalta voivat luoda monelle turvaa
ja rauhoittaa tunnelmaa. Nuorisotilatoiminnassa voi-
taisiin kuitenkin ottaa johdonmukaiseksi kaytannok-
si, ettd sddnn6t neuvotellaan aina yhdessa nuorten
kanssa ja varmistaa, ettd nuoret voivat osallistua heita
koskevaan paatdksentekoon. Tiedotuksen lisddminen

13

nuorisotiloista kouluissa voi tuoda uusia nuoria mu-
kaan toimintaan, ja uusien nuorisotilatoiminnalle vaih-
toehtoisten nuorisotyén muotojen ideoiminen on myds
kannatettavaa.

Nuorten osallistamisessa ja osallisuudessa on viime
vuosina edistytty Turussa usealla rintamalla, mutta vie-
|4 on paljon tehtavaa sen eteen, ettd nuoret nahtaisiin
kaupunkimme ja yhteiskuntamme taysivaltaisina jase-
nind. Nuorten tulisi saada vaikuttaa asioihin erityisesti
heidan jokapaivéisissd arkiymparistdissaan, ja meidan
aikuisten tulisi tdhdata nuorten "aanen kuulemista” pi-
demmalle, kohti nuorten laajemman osallisuuden mah-
dollistamista ja tukemista. Nain my6s ne nuoret, jotka
eivat vaikuta nuorisovaltuustojen, palautepalveluiden
ja hyvinvointihankkeiden kautta voivat kokea osalli-
suutta ja voimaantumista.

Kyselyissani tuli ilmi, etta nuorilla on paljon toiveita, joita
voitaisiin tydstaa yhdessa heidan kanssaan. Nuoret toi-
voivat Turkuun muun muassa hengailutilaa sek& ulkona
etta sisalla eri vuoden- ja vuorokaudenaikoina, vapaita
oleskelutiloja, leivontanurkkausta, penkkeja, uusia nuo-
risotiloja (esim. Varissuo-Paaskyvuori-Itaharju-alueelle)
sekd lasten ja nuorten nuorisotilojen erottamista toisis-
taan. Nuoret toivoivat my6s keskustelutiloja ja rauhal-
lisia rentoutumistiloja ja toisaalta mydhaan auki olevia
tiloja isollekin porukalle, nuorille omia puistoja, ilmaisia
urheilutiloja, kokobetonisia skeittiparkkeja, -ramppeja
ja -halleja, mopoilusuoria ja ostoskeskuksille vaihtoeh-
toisia tiloja oleskella. My&s nuorten itse suunnittelemat
tilat saivat kyselyssa kannatusta, vaikka kaikki nuoret
eivat ndhneetk&an tarvetta nuorten itse suunnittelemil-
le tiloille tai muulle lisétilalle. Vaikka parannettavaa on,
moni nuori siis myds koki, ettd Turussa on tarpeeksi
nuorille suunnattuja tiloja, mihin voi halutessaan men-
na. Lis&tilan vaihtoehtona esitettiin nuorisotiloille lisda
toimintaa ja nakyvyyttd, isompia monikayttdisia tiloja ja
nuorten itse ideoimia tapahtumia.
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